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INFORMACION GENERAL
Obieto MODERNIZACION RED DE DATOS EN.SEDE DEL AREA'METROPOLITANA DEL VALLE
=0l DE ABURRA, PARQUE METROPOGLITANO DE LAS AGUAS Y CAV FAUNA
Radicado 1156 de 2018 Nro Proceso de contratacion | 2018-66
requerimiento
Modalvl?lad de Sohgtud Privada de Fgcha d'ell informe de - 29/10/2018
seleccion Oferta evaluacidn
. Area Metropolitana del | Fecha del comité de
2
Cliente Valle de Aburra contratacion ' 3/11/ 018
contrato | 11e6 de 2018 Tipo de informe " | Definitivo
-interadministrativo ' ‘ ‘ ‘

INFORMACION JURIDICA

Nro CDP ‘ 12018000743 : Fecha CDP

Nro Rubro presupuestal 33000437-1 - | Valor CDP
DOCUMENTOS ‘DEL PROCESO CONTRACTUAL '
Cumplimierito de requisitos juridicos
Sl . NO NO APLICA

Certificado de existencia y representacién legal (Con fecha no o
anterior a 3 meses) ; X
Certificado de autorizacion para contratar, cuando aplique ‘ - X
Registro Unico tributario —RUT
*No aplica en caso de cldusulas adiciénales, excepto cuando el ’ X
documento tenga alguna modificacién ‘
Cédula de ciudadania representante legal v ‘ X
*No aplica en caso de cldusulas adicionales, excepto cuando el
documento tenga alguna modificacién .
Certificado de antecedentes judiciales (Con fecha no anterlor al /X
mes) ‘ »
Certificado de Contraloria General de la Nacién (Con fecha no- X
anterior a 1 mes) e
Certificado de Procuraduria General de Ia Nacion (Con fecha no. X
anterior a 1 mes)
Certificado de medldas correctivas (Con fecha no anterxor al X
mes)
Certificado de pago de aportes a la seguridad socnal (Planilla o
certificacién segiin corresponda)

| *En caso de certificacion expedida por revisor fiscal, anexar cop/a de la X
tarjeta profesional del contador y certificadode antecedentes vigen te de
la JCC
Otros ' ' X
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 INFORMACION LOGISTICA

| 1. ESTUDIOS PREVIOS Y/O REFERENCIAMIENTO DE PRECIOS

Los proveedores que enviaron informacién para estudios previos fueron:

No OFERENTE : VALOR -
1 Ticline , ’ -$ 362.826.092
2 Seltic S.A.S _ . $628.687.588

El presente proceso'cuenta con matriz de riesgos.:

2. PROVEEDORES INVITADOS AL PROCESO DE CONTRATACION:

No ' PROVEEDOR

1 - Seltic S.A.S
2 ITS InfoCom
3 COEM

4 Ticline

3. RECEPCION DE PROPUESTAS

~ La recepcién de propuestas se realizé el 25 de octubre de 2018 en las oficinas de la ESU,.
Cumpliendo con la fecha y establecida en los pliegos de condiciones de la SPVA 2018-66 se
presentaron las siguientes PROPUESTAS:

No OFERENTE | NIT | , MEDIODEENTREGA

1 SelticS.A.S : 900.379.268-S Entrega Fisica .
2 | Ticline : | 900.884.541-0 Entrega Fisica

4. VERIFICACION DE PROPUESTAS

La verificacién de la propuesta fue realizada con base en el cumplimiento de los requisitos de.
participacién y en la evaluacién de aspectos, juridicos y econémicos.

5. METODOLOGfA DE VERIFICACI()N Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

La metodologia para la verificacién y evaluacién de la oferta entregada ‘se reahzo de la siguiente manera:
primero se verificd el cumplimiento de los requisitos juridicos y de participacién, para finalmente evaluar
las ofertas de acuerdo con los requisitos econdémicos y técnicos definidos en los pliegos de condiciones.
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6. VERIFICACION ASPECTOS HABILITANTES

Los precios ofertados fueron los siguientes:

No | OFERENTE ( VALOR

1 Ticline v $362.826.092 -
2 Seltic : $628.687.588

Para ello se verificé que cada propuesta cumpliera con lo dispuesto en los numerales 5. Verificacion y
evaluacion de propuestasy 6. Documentos de Ia propuesta de la Solicitud. Privada de Oferta 2018-66, lo
cual arrojé como resultado lo siguiente:

No. OFERENTE JURIDICO TECNICO
1 |Ticline - Cumple No Cumple
2 | Seltic » , Cumple No Cumple

7. EVALUACION DE PROPUESTAS

Teniendo en cuenta la evaluacién anterior en donde los oferentes no cumplieron los requisitos
habilitantes técnicos y de conformidad con lo establecido en los pliegos de condlcmnes de la SPVA 2018~
066, se recomienda declarar el proceso desierto.

8. ANEXOS (Si aplica)

Se relacionan como soporte los siguientes anexos:

4

= Evaluacién técnica SPVA 2018-66

Comité Evaluador

o D pey o M&M @ZWO CT

JUAN DAVID PEREZ MADRID = MARIA IRMA CASTANO
Lider Programa ' o Profesional Universitario
Unidad Estratégica de Servicios de Logistica " Unidad de Gestién Juridica




