Alcaldia de Medellin

ESU

Empresa para la Seguridad Urbana

Medellin, 24 de Octubre de 2019.

INFORME DE EVALUACION DEFINITIVO

SOLICITUD PUBLICA DE OFERTAS -SPO 2019-7

“COMPRAVENTA DE ELEMENTOS DE DOTACION PARA EL CUERPO DE BOMBEROS OFICIAL DE
BARRANQUILLA”

1. TRASLADO DEL INFORME DE EVALUACION PRELIMINAR.

El informe de evaluacién preliminar del proceso SPO 2019-7, quedd a disposicidon de los interesados
durante tres (3) dias habiles, de conformidad con lo establecido en el cronograma de actividades, con
el fin que los interesados presentaran las observaciones que estimaran pertinentes y subsanaran los
requisitos habilitantes sefialados por la Entidad.

2. OBSERVACIONES PRESENTADAS.

Se establecio en el pliego de condiciones que las observaciones al informe preliminar serian recibidas
hasta el dia once (11) de octubre de 2019, en la direccién electrdnica propuestas@esu.com.co con
copia a dospina@esu.com.co, o en la oficina de archivo y correspondencia de la Empresa para la
Seguridad Urbana - ESU, ubicada en la Calle 16 No. 41 - 210, oficina 106, Edificio La Compaiiia de la
ciudad de Medellin. Durante este periodo los proponentes también tuvieron acceso a consultar los
documentos del proceso.

Se presentaron observaciones y subsanaciones por parte de los siguientes proponentes, y que se
responden en documentos adjuntos al presente informe:

e PROPONENTE No. 1: INCOLDEXT S.A.S. - NIT. 860.051.227-3.

e PROPONENTE No. 2: REPRESENTACIONES FONINA S.A.S —NIT. 900.307.200-0

e PROPONENTE No. 3: ASPRESEG S.A.S. NIT. 900.642.766-2
3. METODOLOGIA DE VERIFICACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS.
La metodologia para la verificacidon y evaluacion de las subsanaciones entregadas se realizé de la
siguiente manera: primero se verificd el cumplimiento de los requisitos de participacion y habilitantes

de orden juridico, financiero y técnico, para finalmente calificar la propuesta de acuerdo con los
requisitos de evaluacién dispuestos en los pliegos de condiciones.
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4. VERIFICACION ASPECTOS HABILITANTES.

Para ello se verific6 que la propuesta cumpliera con lo dispuesto en los pliegos de condiciones
respecto de los requisitos de participacidon y habilitacién dispuestos para el proceso de la Solicitud
Publica de Ofertas 2019-7 y luego de haber otorgado el término de subsanacién correspondiente, lo
cual arrojoé como resultado:

N° OFERENTE JURIDICO | FINANCIERO | TECNICO

1 | INCOLDEXT S.A.S. Habilitado Habilitado Rechazado
2 | REPRESENTACIONES FONINA S.A.S. Habilitado Habilitado Rechazado
3 | ASPRESEG S.A.S. Habilitado Habilitado Rechazado

La respuesta a las observaciones y subsanaciones se publica conjuntamente con este informe en
archivo adjunto denominado “Respuesta a observaciones SPO 2019-7” y “Respuesta a subsanaciones
informe de evaluacién SPO 2019-7".

e OFERENTE INCOLDEXT S.A.S:

Una vez verificada la informacién aportada por el proponente en la propuesta y en la etapa de
subsanacion se concluye que la propuesta del oferente INCOLDEXT S.A.S. se encuentra rechazada
atendiendo a lo establecido en los pliegos de condiciones en el numeral 3.12 RECHAZO Y
ELIMINACION DE PROPUESTAS, especialmente con los puntos que se nombran a continuacién, de
conformidad con las razones expresadas en los documentos de respuesta a observaciones y
subsanaciones:

3.12.4. Cuando el proponente no acredite las calidades de participacion establecidas en estos pliegos
de condiciones y cuando no anexe la documentacion sefialada en la presente Solicitud Publica
de Oferta.

3.12.11. Cuando la propuesta esté incompleta, en cuanto a que no cumple lo especificado o no incluye
algun documento que, de acuerdo con estos pliegos de condiciones, se requiera adjuntar y
dicha deficiencia impida la comparacion objetiva con otras ofertas.

3.12.14. Cuando el proponente una vez requerido por la Entidad, no allegue las aclaraciones y/o
explicaciones solicitadas por ésta; cuando no cumpla con lo solicitado en dicho requerimiento,
o cuando allegue la respuesta a los requerimientos por fuera del plazo que se le fije para ello,
impidiendo evaluar con precision los términos de la oferta.

3.12.15. Cuando el proponente no cumpla con todas las especificaciones técnicas exigidas por la ESU en
estos pliegos de condiciones.

3.12.21. Cuando el proponente no incluya en la oferta cualquiera de los requisitos o documentos
necesarios para la evaluacion de la misma.
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e REPRESENTACIONES FONINA S.A.S:

Una vez verificada la informacion aportada por el proponente en la propuesta y en la etapa de
subsanacion se concluye que la propuesta del oferente REPRESENTACIONES FONINA S.A.S. se
encuentra rechazada atendiendo a lo establecido en los pliegos de condiciones en el numeral 3.12
RECHAZO Y ELIMINACION DE PROPUESTAS, especialmente con los puntos que se nombran a
continuacién, de conformidad con las razones expresadas en los documentos de respuesta a
observaciones y subsanaciones:

3.12.4. Cuando el proponente no acredite las calidades de participacion establecidas en estos pliegos
de condiciones y cuando no anexe la documentacion sefialada en la presente Solicitud Publica
de Oferta.

3.12.11. Cuando la propuesta esté incompleta, en cuanto a que no cumple lo especificado o no incluye
algun documento que, de acuerdo con estos pliegos de condiciones, se requiera adjuntar y
dicha deficiencia impida la comparacion objetiva con otras ofertas.

3.12.14. Cuando el proponente una vez requerido por la Entidad, no allegue las aclaraciones y/o
explicaciones solicitadas por ésta; cuando no cumpla con lo solicitado en dicho requerimiento,
o cuando allegue la respuesta a los requerimientos por fuera del plazo que se le fije para ello,
impidiendo evaluar con precision los términos de la oferta.

3.12.15. Cuando el proponente no cumpla con todas las especificaciones técnicas exigidas por la ESU en
estos pliegos de condiciones.

3.12.21. Cuando el proponente no incluya en la oferta cualquiera de los requisitos o documentos
necesarios para la evaluacion de la misma.

e ASPRESEG S.A.S:

Una vez verificada la informacién aportada por el proponente en la propuesta y en la etapa de
subsanacion se concluye que la propuesta del oferente ASPRESEG S.A.S. se encuentra rechazada
atendiendo a lo establecido en los pliegos de condiciones en el numeral 3.12 RECHAZO Y
ELIMINACION DE PROPUESTAS, especialmente con los puntos que se nombran a continuacién, de
conformidad con las razones expresadas en los documentos de respuesta a observaciones y
subsanaciones:

3.12.4. Cuando el proponente no acredite las calidades de participacion establecidas en estos pliegos
de condiciones y cuando no anexe la documentacion sefialada en la presente Solicitud Publica
de Oferta.

3.12.11. Cuando la propuesta esté incompleta, en cuanto a que no cumple lo especificado o no incluye

algun documento que, de acuerdo con estos pliegos de condiciones, se requiera adjuntar y
dicha deficiencia impida la comparacion objetiva con otras ofertas.
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3.12.14. Cuando el proponente una vez requerido por la Entidad, no allegue las aclaraciones y/o
explicaciones solicitadas por ésta; cuando no cumpla con lo solicitado en dicho requerimiento,
o cuando allegue la respuesta a los requerimientos por fuera del plazo que se le fije para ello,
impidiendo evaluar con precision los términos de la oferta.

3.12.15. Cuando el proponente no cumpla con todas las especificaciones técnicas exigidas por la ESU en
estos pliegos de condiciones.

3.12.21. Cuando el proponente no incluya en la oferta cualquiera de los requisitos o documentos
necesarios para la evaluacion de la misma.

5. CONCLUSION

De acuerdo a la evaluacién anterior y teniendo en cuenta que las propuestas de los oferentes
INCOLDEXT S.A.S., REPRESENTACIONES FONINA S.AS. y ASPRESEG S.A.S.se encontraron
rechazadas, el comité evaluador recomienda dar por terminado el proceso correspondiente a la
Solicitud Publica de Oferta - SPO 2019-7.

El presente informe fue expuesto y aprobado en Comité de Gerencia de la ESU, con funciones de
Asesor de Contratacion, el dia veinticuatro (24) de octubre de 2019.
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